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Skarzysko Koscielne, dnia 2016-04-11
In.Il1.271.3.2016

wg rozdzielnika

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy z 29.01.2004 r. — Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2015 r.,, poz. 2164) Wéjt Gminy Skarzysko Ko$cielne informuje, ze zgodnie z art.
91 ust. 1 ustawy jw. dokonal wyboru jako oferty najkorzystniejszej sposrod ofert nie
podlegajacych odrzuceniu zlozonych przez Wykonawcow w postgpowaniu przetargowym na
zadanie pn.: ,,Przebudowa kotlowni w Szkole Podstawowej w Lipowym Polu Skarbowym

prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci ponizej 5.225.000 euro, oferty
Nr 3 zlozonej prze :

Przedsi¢biorstwo Przemyslowo-Uslugowo
Czeslaw, Marek i Tomasz Snopek ,,HOTEX” Spoétka Jawna
ul. Batalionéw Chlopskich 57 A
25-671 Kielce

Przedmiotowa decyzje Zamawiajgcy uzasadnia tym, iz oferta w/w Wykonawcy
uzyskata najwyzsza liczbg punktéw sposrod ofert nie podlegajacych odrzuceniu w wyniku
oceny ofert przeprowadzonej przez Zamawiajacego na podstawie kryteriow wskazanych w
niniejszym postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego tj. cena brutto — 96 % i
gwarancja — 4%.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo zamodwien publicznych Zamawiajacy
informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu zostaly ztozone nastepujgce oferty:

Numer oferty, Nazwa (firma) i adres wykonawcy, Punktacja

Przyznana Przyznana
Numer y punktacja (pkt=%) | punktacja (pkt=%) :
oferty Nazwa;tadres wykonawey zgodnie z kryterium | zgodnie z kryterium Foatkeggrgona
cena - 96% gwarancja - 4%
Ei}i EEiTALFLEX Adam Nie podlega Nie podlega Nie podlega
1 Choinik 31]3 0 ocenie — oferta | ocenie —oferta | ocenie — oferta
3 3-1J80 Gromnik odrzucona odrzucona odrzucona
\S;; ge?ni?&ﬁigfwo Nie podlega Nie podlega Nie podlega
2 ul. Mokra 2 ocenie — oferta | ocenie — oferta | ocenie — oferta
5 6'_ 0D Riadi odrzucona odrzucona odrzucona
Przedsigbiorstwo Przemystowo-
Ushugowo
Czestaw, Marek 1 Tomasz Snopek
3 | HOTEX” Spélka Jawna 2600 e KO090
ul. Batalionéw Chtopskich 57 A
25-671 Kielce




FREEDOM S.A.

ul. 1-go Maja 186 91,41 4,00 95,41
26-110 Skarzysko-Kamienna

CDE Sylwia Obara Nie podlega Nie podlega Nie podlega
ul. Targowa 16A/75 ocenie — oferta | ocenie — oferta | ocenie — oferta
25-520 Kielce odrzucona odrzucona odrzucona

Jednoczesnie — stosownie do art. 92 ust. 1 pkt. 2 ustawy z 29.01.2004 r. — Prawo zamowien
publicznych, Zamawiajacy informuje, ze oferta Nr 1, zlozona przez: F.U.H INSTALFLEX
Adam Kucharzyk — podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy jw., gdyz
przedmiotowa oferta nie odpowiada tresci s.i.w.z. Stwierdzono w ofercie, ze ceny
jednostkowe we wszystkich pozycjach kosztorysu ofertowego dotyczgce robot branzy
budowlanej, sanitarnej i elektrycznej zostaly podane z trzema miejscami po przecinku. Takie
wyliczenie jest niezgodne z zapisem Rozdziatu XII pkt.8 SIWZ, w ktdérej Zamawiajacy zadal
w siwz aby: ,,W kosztorysach ofertowych (zal. nr 4 ) ceny jednostkowe (netto) oraz
warto$¢ pozycji nalezy podaé cyfrowo z dokladnoscia do dwoch miejsc po przecinku , a
w formularzu ofertowym (zal. Nr 1 ) nalezy podaé¢ ceny cyfrowo i slownie z
dokladno$cia do dwoch miejse po przecinku”. W ofercie dokonano takze zmian opisow
pozycji kosztorysowych w nastgpujacych pozycjach kosztorysow: (b. budowlana 10, 20, 47,
52, 53, 61, 72 plus bledny obmiar, 73 plus blgdny obmiar, b. sanitarna 32, 43, 81, 86, b.
elektryczna 71, 75, 81). Zgodnie za$ z zapisem rozdzialu X pkt. 1.7 siwz ,,Zamawiajacy
dopuszcza zlozenie oferty i zalacznikéw do oferty na formularzach sporzadzonych przez
wykonawce, pod warunkiem, ze ich tres¢, a takze opis kolumn i wierszy odpowiada¢
bedzie formularzom okreslonym przez zamawiajgcego w zalacznikach do niniejszej
siwz”. Reasumujgc, podane ceny jednostkowe oferty wymagane przez Zamawiajgcego nie
odpowiadajg tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, za§ bledne i zmienione
opisy pozycji kosztorysowych wypelniaja przestanki art. 89 ust.1 pkt.2 ustawy jak na wstepie
i skutkuja odrzuceniem oferty Wykonawcy.

Jednoczesnie — stosownie do art. 92 ust. 1 pkt. 2 ustawy z 29.01.2004 r. — Prawo
zamOwien publicznych, Zamawiajacy informuje, ze oferta Nr 2, zlozona przez: SGW
BUDOWNICTWO Waldemar Stelmach — podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust.]
pkt 2 ustawy jw., gdyz przedmiotowa oferta nie odpowiada tresci s.i.w.z. Stwierdzono w
ofercie, ze kosztorys ofertowy b. budowlanej zostal ztozony na podstawie nieaktualnego
nieobowigzujgcego formularza kosztorysowego (zmienionego w trakcie postepowania w dniu
15-03-2016r przez Zamawiajacego). W kosztorysie ofertowym b. elektrycznej dokonano
takze zmiany opisu i jednostki obmiarowej w pozycji 33 kosztorysu. Zgodnie z zapisem
rozdziatu X pkt. 1.7 siwz ,,Zamawiajacy dopuszcza zlozenie oferty i zalacznikéw do oferty
na formularzach sporzadzonych przez wykonawce, pod warunkiem, ze ich tresé, a takze
opis kolumn i wierszy odpowiada¢ bedzie formularzom okreslonym przez
zamawiajacego w zalgcznikach do niniejszej siwz”. Reasumujagc powyzsze nalezy
stwierdzi¢, ze bledne i zmienione opisy pozycji kosztorysowych wypelniaja przestanki art. 89
ust.1 pkt.2 ustawy jak na wstegpie i skutkuja odrzuceniem oferty Wykonawcy.

Jednocze$nie — stosownie do art. 92 ust. 1 pkt. 2 ustawy z 29.01.2004 r. — Prawo
zamowien publicznych, Zamawiajacy informuje, Zze oferta Nr 5, ztozona przez: CDE Sylwia
Obara — podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy jw., gdyz przedmiotowa
oferta nie odpowiada tresci s.i.w.z. Stwierdzono w ofercie, ze dokonano zmian opiséw
pozycji kosztorysowych w nastgpujgcych pozycjach kosztoryséw: (b. budowlana 14, 20, 22,



23,27,45,47, 51, 56, 57, 63, 64, 65, 67, 73, 74, 80, 83, 89, 95, 96, b. sanitarna 103, 105, 111,
115, 128, 129, 130, 132, 139, 141, 144, 146, 148, 150, 151, 153, 179, 184, 189, b. elektryczna
199, 202, 231, 263, 281 plus niezgodny obmiar). Zgodnie za$ z zapisem rozdzialu X pkt. 1.7
siwz ,,Zamawiajacy dopuszcza zlozenie oferty i zalacznikéw do oferty na formularzach
sporzadzonych przez wykonawce, pod warunkiem, ze ich tresé, a takze opis kolumn i
wierszy odpowiadaé bedzie formularzom okreslonym przez zamawiajacego w
zalacznikach do niniejszej siwz”.

Reasumujac powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze bledne i zmienione opisy pozycji
kosztorysowych wypelniajg przestanki art. 89 ust.1 pkt.2 ustawy jak na wstepie i skutkuja
odrzuceniem oferty Wykonawcy.

Podpisanie umowy na wykonanie przedmiotowego zamoOwienia nastgpi w siedzibie
Zamawiajacego: Urzad Gminy Skarzysko Koscielne ul. Koscielna 2a w dniu 25-04-2016r.

Otrzymuja wg rozdzielnika:

1. F.UHINSTALFLEX Adam Kucharzyk, Chojnik 130, 33-180 Gromnik,

2. SGW BUDOWNICTWO Waldemar Stelmach, ul. Mokra 2, 26-600 Radom,

3. Przedsigbiorstwo Przemyslowoe-Ustugowo Czestaw, Marek i Tomasz Snopek ,,HOTEX” Spolka Jawna, ul. Batalionow
Chiopskich 57 A, 25-671 Kielce,

4. FREEDOM S.A,, ul. 1-go Maja 186, 26-110 Skarzysko-Kamienna,

5. CDE Sylwia Obara, ul. Targowa 16A/75, 25-520 Kielce.

Zawiadomienie niniejsze zamieszczono na stronie internetowej zamawiajacego www.ugskarzysko.bip.doc.pl
oraz na tablicy ogtoszen w siedzibie Zamawiajacego




